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містить критеріїв, що впливають на прийняття рішення Верховним Судом. При 

цьому, як правило, Верховний Суд підходить до вирішення цієї проблеми з 

позиції логіки. Але не всі судді Верховного Суду, розглядаючи справи по 
перегляду вироків за виключними обставинами на підставі рішення 

Європейського суду з прав людини, розуміють сутність рішень ЄСПЛ, розуміють, 

яка їх роль у відновленні попереднього юридичного стану особи і який має бути 

результат перегляду вироку.  4. Заходи загального характеру. Закон України «Про 
виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини»  

передбачає впровадження державою низки заходів, спрямованих на вирішення 

системних проблем національного законодавства, на які вказує Європейський суд 
з прав людини в своїх рішеннях. Як правило, такими заходами є внесення змін в 

національне законодавство для недопущення порушення Конвенції про захист 

прав людини і основоположних свобод в подальшому. Але законодавець, як 

правило, не поспішає вирішувати ці системні проблеми, що призводить до колізій 
між практикою Європейського суду з прав людини і національним 

законодавством. Правовий механізм виплати сатисфакції врегулюваний 

законодавством України і проблем з виплатами, як правило, не існує.  5. 
Виконання тимчасових заходів. Правило 39 регламенту Європейського суду з 

прав людини наділяє його повноваженням вказувати державі на необхідність 

виконання тимчасових заходів. Однак національним законодавством України 

взагалі не врегульовано обов’язок держави виконувати вказівки Європейського 
суду з прав людини на виконання тимчасових заходів. Також національне 

законодавство не регламентує порядок виконання тимчасових заходів, на які 

вказав Європейський суд з прав людини. 
Мають місце колізії між національним правом і практикою Європейського 

суду з прав людини. Законодавець, як правило, не поспішає впроваджувати зміни 

в національне законодавство для того, щоб воно відповідало практиці 

Європейського суду з прав людини. З’являються колізії між практикою ЄСПЛ і 
національним законодавством.  

Всебічне дослідження механізму застосування практики та виконання рішень 

Європейського суду з прав людини у сфері кримінальної юстиції України, а також 
розробка пропозицій щодо вдосконалення механізму реалізації рішень 

Європейського суду з прав людини в Україні зумовили вибір теми дисертаційної 

роботи, її мети й завдань та обумовили її актуальність. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дослідження 
виконано відповідно до: Загальнодержавної програми адаптації законодавства 

України до законодавства Європейського Союзу затвердженою Законом України 

від 18.03.2004 р.,  Плану імплементації актів законодавства ЄС у відповідності з 

Угодою про асоціацію між Україною та ЄС; Стратегією реформування 
судоустрою, судочинства та суміжних правових інститутів на 2015–2020 роки, 

затвердженої Указом Президента України від 20.05.2015 року 8 № 276/2015, 

Стратегією боротьби з організованою злочинністю, затвердженою Кабінетом 
Міністрів України від 16.09.2020 року № 1126-р; Національною стратегією у 

сфері прав людини, затвердженої Указом Президента України від 24.03.2021 року 

№ 119/2021, Указу Президента України про Комплексний стратегічний план 
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реформування органів правопорядку як частини сектору безпеки і оборони 

України на 2023-2027 роки, Стратегією розвитку системи правосуддя та 

конституційного судочинства на 2021-2023 роки: була затверджена Указом 
Президента України від 11.06.2021 № 231/2021. 

Наукова новизна одержаних результатів полягає у розробці нормативных 

актів саме з урахуванням оптимального балансу між вимогами доктрин, 

сформованих Європейським судом з прав людини та національними правовими 
нормами. Це дослідження націлене на гармонізацію міжнародних стандартів із 

національними правовими реаліями, що є важливим для ефективного 

впровадження рішень ЄСПЛ в українську правову систему.  
Основні наукові результати, які характеризують новизну виконаного 

дослідження, полягають у такому: 

вперше: 

 - запропоновано нормативні шляхи удосконалення механізму застосування 
судами практики ЄСПЛ; 

- надано пропозиції щодо нормативного врегулювання застосування рішень 

ЄСПЛ Erga Omnes; 
- розроблено  варіанти впровадження додаткових заходів індивідуального 

характеру; 

- надано пропозиції щодо удосконалення правового регулювання заходів 

загального характеру;  
- розроблено механізм виконання тимчасових заходів; 

- запропоновано нормативні шляхи вирішення колізій між практикою 

Європейського суду з прав людини і національним законодавством. 
удосконалено:  

- підходи до класифікації   засобів реалізації рішень ЄСПЛ; 

- концепцію ефекту Erga Omnes щодо прецедентів ЄСПЛ; 

- концептуальні напрацювання щодо обов’язковості виконання тимчасових 
заходів; 

дістали подальшого розвитку: 

- аргументація щодо необхідності реформування механізму реалізації рішень 
ЄСПЛ; 

- положення щодо визнання практики ЄСПЛ джерелом права; 

- концепція співвідношення прецеденту ЄСПЛ, практики ЄСПЛ і доктрин 

ЄСПЛ; 
- теоретичні положення щодо балансу між національними правом і 

практикою ЄСПЛ; 

- концепція ролі Конституційного Суду в механізмі реалізації рішень 

Європейського Суду з прав людини.  
Методи дослідження. Наукове пізнання механізму реалізації рішень 

Європейського Суду з прав людини є складними тому, що предмет дослідження 

охоплює три галузі права — кримінальне, конституційне та міжнародне, що 
значно ускладнює його вивчення. З огляду на складність обраної теми, було 

застосовано системний метод, який передбачає дослідження механізму реалізації 

рішень Європейського суду з прав людини, як частини ширшої системи, що 
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поєднує елементи кримінального та конституційного права.  

Основаними гнесеологічними інструментами дослідження є аналіз і синтез, 

що пояснюється необхідністю вивчення ступеню наукового пізнання предмету 
дослідження, класифікації і узагальнення структурних елементів.   

Основою дослідження є принцип об'єктивності. Оскільки практика ЄСПЛ 

містить елементи прецедентного права, вона є складною для сприйняття 

українським правознавцем, тому суб'єктивне бачення досліджуваного питання є 
недоречним.  

Похідним від принципу об'єктивності є принцип всебічності, який важливий 

через багатогранність практики ЄСПЛ. Процесуальне застосування рішень 
Європейського суду з прав людини є дуже різноманітним, що вимагає всебічного 

підходу до аналізу. 

Основою дослідження, що містить перша глава, є метод контент-аналізу 

тому, що цей метод дозволяє визначити сутність механізму правозастосування на 
підставі наукових досліджень минулих років.   

Розвиток впровадження рішень ЄСПЛ у національну правову систему є 

динамічним процесом, тому у другій главі використано принцип історизму, який 
дозволяє розглянути цей процес у контексті змін, але ключовим є принцип 

поліцентризму, який визначає підхід до аналізу проблем імплементації доктрин 

Європейського суду з прав людини у різні європейські правові системи. 

Зважаючи на необхідність формування норм права, основою третьої глави є 
метод правового моделювання. 

Практичне значення результатів полягає у тому, що обґрунтовані в ході 

дисертаційного дослідження положення, висновки і пропозиції можуть бути 
використані у:  

– науково-дослідній роботі – сформульовані в дослідженні висновки можуть 

бути використані для подальшого дослідження механізму реалізації рішень 

ЄСПЛ; 
– у правотворчості - результатом дослідження є проекти Законів, що можуть 

бути винесені на розгляд парламенту; 

– правозастосовній практиці – дослідження може бути використано судами 
для підвищення ефективності застосування практики Європейського Суду з прав 

людини; 

– освітньому процесі – викладені в цьому дослідженні, можуть бути 

використані в процесі підготовки методичних матеріалів, навчальних посібників 
за дисциплінами, які вивчають прецедентне право Європейського Суду з прав 

людини. 

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є самостійною науковою 

працею. Наукова новизна, висновки та рекомендації сформульовані автором, 
обґрунтовано на підставі особистих досліджень та міркувань. При використанні 

наукових праць інших учених, на них зроблено відповідні посилання. 

Всі отримані наукові результати дисертації опубліковані, апробація 
результатів є достатньою. Зміст основних положень дисертаційної роботи 

викладено у 12 наукових публікаціях, у тому числі 6 статей у наукових виданнях, 

включених до переліку наукових фахових видань України та 6 публікацій у 
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виданнях апробаційного характеру. 

Повнота викладення матеріалів дисертації в публікаціях та особистий 

внесок в них автора. 

Результати дисертаційної роботи опубліковано: 

Статті у наукових виданнях, включених до переліку наукових фахових 

видань України: 

1.Чекарьов Є.В., Усатий Г.О. (2022) Розвиток застосування практики 
Європейського Суду з прав людини в кримінальній юстиції України. Часопис 

Київського Університету Права. 2022. № 2-4. С. 164 – 168.  

DOI: https://doi.org/10.36695/2219-5521.2-4.2022.30  
URL: https://chasprava.com.ua/index.php/journal/issue/view/88/110  (Особистий 

внесок здобувача: пошук та вивчення наукових досліджень по темі, 60 % обсягу 

основного тексту статті, формулювання висновків). 

2.Чекарьов Є.В. (2024) Імплементація практики Європейського Суду з прав 
людини в судову практику  Нідерландів  по кримінальних справах. Досвід для 

України. Dictum Factum. 2024. N 2(16). С. 315 – 324.  

DOI:  https://doi.org/10.32703/2663-6352/2024-2-16-315-325  
URL: https://df.duit.in.ua/index.php/dictum/issue/view/18/16 

3.Чекарьов Є.В. (2025) Застосування практики Європейського Суду з прав 

людини в кримінальній юстиції Бельгії. Український політики-правовий дискус. 

2025. N 9. DOI: https://doi.org/10.5281/zenodo.15041952  
URL: https://ppdnz.com.ua/index.php/home/article/view/187/113   

4.Чекарьов Є.В. (2025) Ефект Еrga omnes на підставі запровадження 

Європейським судом з прав людини нової практики. Український політико-
правовий дискус. 2025. № 10. DOI: https://doi.org/10.5281/zenodo.15289084 URL: 

https://ppdnz.com.ua/index.php/home/article/view/244/159 

5.Чекарьов Є.В. (2024) Обов’язок держави щодо виконання рішень 

Європейського суду з прав людини про застосування тимчасових заходів. Часопис 
Київського Університету Права. 2024. №4. С. 172 – 178. 

https://doi.org/10.36695/2219-5521.4.2024.31 

 URL: https://chasprava.com.ua/index.php/journal/issue/view/95/119  
6.Шатіло В.А., Чекарьов Є.В. (2025) Особливості механізму реалізації 

рішень Європейського Суду з прав людини у Великобританії. Knowledge -

 Education - Low – Management. 2025. №2(70).  

DOIhttps://doi.org/10.51647/kelm.2025.2.22  
URL: https://kelmczasopisma.com/public/viewpdf/13475 
 

Апробація результатів дослідження. 

Теоретичні, методичні та практичні положення дисертаційної роботи були 

представлегні та отримали позитивну оцінку на: 

- Міжнародній науково-практичній конференції: «Розвиток юридичної науки 
в умовах воєнного стану» (м. Київ, 17 травня 2023 року); 

- Міжнародної науково-практичній конференції: «Конституція України: стан, 

перспективи та механізми реалізації» (м. Київ, 27 червня 2023 року); 

https://chasprava.com.ua/index.php/journal/issue/view/88/110
https://doi.org/10.32703/2663-6352/2024-2-16-315-325
https://df.duit.in.ua/index.php/dictum/issue/view/18/16
https://doi.org/10.5281/zenodo.15041952
https://ppdnz.com.ua/index.php/home/article/view/187/113
https://ppdnz.com.ua/index.php/home/article/view/244/159
https://doi.org/10.36695/2219-5521.4.2024.31
https://doi.org/10.51647/kelm.2025.2.22
https://kelmczasopisma.com/public/viewpdf/13475
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- Круглому столі «Актуальні проблеми сучасної юридичної науки та 

практики в умовах воєнного стану»  (м. Київ, 06 жовтня 2022 року); 

- Круглому столі «Актуальні проблеми сучасної юридичної науки та 
практики в умовах воєнного стану» (м. Київ, 06 жовтня 2023); 

- Круглому столі «Актуальні проблеми сучасної юридичної науки та 

практики в умовах воєнного стану» (м. Київ, 07 жовтня 2024 року) 

- Всеукраїнській науково-практичній конференції: «Конституція України: 
стан, перспективи та механізми реалізації» (м. Київ, 07 жовтня 2024 року); 

Оцінка структури дисертації, її мови та стилю викладення.  Робота 

складається з анотації, вступу, трьох розділів, логічно об’єднаних у дев’ять 
підрозділів, висновків, списку використаних джерел та додатків. Загальний обсяг 

дисертації становить 248 сторінок, з них основного тексту – 187 сторінок. Список 

використаних джерел налічує 258 найменувань. Додатки розміщено на 29 

сторінках. 
Текст дисертації викладено державною мовою, логічно та послідовно. 

Структура дисертації, мова та стиль викладення відповідають вимогам до 

оформлення дисертації, затвердженого Наказом МОН від 12 січня 2017 року  
№ 40.  

Застосована в роботі наукова термінологія є загальновизнаною, стиль 

викладення результатів теоретичних і практичних досліджень, нових наукових 

положень, висновків і рекомендацій забезпечує доступність їх сприйняття та 
використання.  

Робота є самостійно виконаною, завершеною науково-дослідною працею, в 

якій отримані нові науково обґрунтовані результати, що в сукупності вирішують 
поставлену наукову задачу. За своїм змістом, науковим рівнем, актуальністю і 

практичним значенням відповідає вимогам до робіт такого рівня. Основні наукові 

результати дисертації в повній мірі опубліковані у вигляді наукових статей у 

фахових виданнях України. 
За актуальністю, ступенем новизни, обґрунтованістю, науковою та 

практичною цінністю здобутих результатів дисертація Чекарьова Євгена 

Володимировича відповідає спеціальності 081 «Право» та вимогам Порядку 
підготовки здобувачів вищої освіти ступеня доктора філософії та доктора наук у 

закладах вищої освіти (наукових установах), затвердженого постановою Кабінету 

Міністрів України від 23 березня 2016 року № 261. 

 
Загальний висновок. За результатами обговорення на розширеному 

засіданні кафедри господарського та транспортного права дисертаційної роботи 

Чекарьова Євгена Володимировича на тему «Механізм реалізації рішень 

Європейського Суду з прав людини в сфері кримінальної юстиції України» 
дійшли висновку, що робота відповідає спеціальності 081 Право, відповідає 

вимогам до дисертацій на здобуття наукового ступеня доктора філософії, а саме 

вимогам пунктів 6-9 Порядку присудження ступеня доктора філософії та 
скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу вищої освіти, 

наукової установи про присудження ступеня доктора філософії, затвердженого 

постановою Кабінету Міністрів України від 12 січня 2022 року № 44. 




